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เท็จ
• เงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย: อาจ
ท าให้ผู้อื่นหรือประชาชนเสียหาย

• เจ้าพนักงานท่ัวไป ม.137

• อัยการ พงส สืบสวน + คดีอาญา ม.172

• พงส สืบสวน + แกล้งแจ้งว่ามีอาญา ม.173

• ม.172 หรือ 173 ระบุคน ม.174

• แจ้งเรื่องร้ายแรง ม.181

• แจ้งให้จดเท็จ (เอกสารราชการ/มหาชน) 
ม.267

• บอกชื่อ/ที่อยู่อันเป็นเท็จ ม.367

• ฟ้องเท็จอาญา ม.175

• เบิกความเท็จ ม.177 (อาญา ว.2 คดีอื่น ว.1)

• แปลข้อความส าคัญผิด ม.178

• ท าพยานหลักฐานเท็จ + มีอาญา/ร้ายแรง 
ม.179

• น าสืบพยานเท็จ ม.180

• คดีร้ายแรง ม.181
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มาตรา 177 : ใช้กับพยาน (หรือคู่ความที่อ้าง
ตนเองเป็นพยาน) ดูคู่กับมาตรา 180

มาตรา 177 ผู้ใดเบิกความอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีต่อศาล ถ้าความเท็จนั้นเป็นข้อ
ส าคัญในคดี ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ

ถ้าความผิดดังกล่าวในวรรคแรก ได้กระท าในการพิจารณาคดีอาญา ผู้กระท าต้องระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปี และปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาท

--------

เหตุเพิ่มโทษ : มาตรา 181

เหตุยกเว้นโทษ : มาตรา 182 ผู้ใดกระท าความผิดตามมาตรา 177 หรือมาตรา 178 แล้วลุแก่โทษ
และกลับแจ้งความจริงต่อศาลหรือเจ้าพนักงานก่อนจบค าเบิกความหรือการแปล ผู้นั้นไม่ต้องรับโทษ

เหตุลดโทษ : มาตรา 183  ผู้ใดกระท าความผิดตามมาตรา 177 มาตรา 178 หรือมาตรา 180 แล้วลุ
แก่โทษ และกลับแจ้งความจริงต่อศาลหรือเจ้าพนักงานก่อนมีค าพิพากษา และก่อนตนถูกฟ้องใน
ความผิดที่ได้กระท า ศาลจะลงโทษน้อยกว่าที่กฎหมายก าหนดไว้ส าหรับความผิดนั้นเพียงใดก็ได้
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วัตถุประสงค์ของความผิด และการเป็น
ผู้เสียหาย
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1033/2533 ความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 177 บัญญัติขึ้นเพื่อป้องกันมิให้จ าเลยที่ถูกฟ้องร้อง
ได้รับโทษหรือได้รับความเสียหายอันเกิดจากการรับฟังพยานอันเป็น
เท็จ เมื่อโจทก์ในคดีนี้มิได้ถูกฟ้องเป็นจ าเลยในคดีที่จ าเลยในคดีนี้ไป
เบิกความเป็นพยาน โจทก์จึงไม่ได้รับความเสียหายโดยตรงในการเบิก
ความของจ าเลย โจทก์ไม่ใช่ผู้เสียหายและไม่มีอ านาจฟ้องจ าเลยใน
ความผิดตามมาตรานี้ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 28(2)
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ยืนยันสิ่งที่ได้ยินมา ไม่ได้ยืนยันข้อเท็จจริง
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 2722/2541 จ าเลยทราบสิ่งที่เบิกความในคดี
เดิมจากค าบอกเล่าของ จ. ข้อความที่ จ.เล่าให้จ าเลยฟังนั้นจะเป็น
ความจริงหรือไม่ จ าเลยไม่ได้ยืนยันดังนี้ยังถือไม่ได้ว่าจ าเลยได้กระท า
ความผิดฐานเบิกความเท็จคดีโจทก์ไม่มีมูลความผิดดังฟ้อง ที่ศาล
ชั้นต้นพิพากษายกฟ้องโดยมิได้ไต่สวนมูลฟ้องก่อนจึงชอบแล้ว
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เบิกความคดี 1 ถูกอ้างในคดี 2 ถูกฟ้องใน
คดี 3
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4129/2566 การที่จ าเลยที่ 1 เบิกความอันเป็นเท็จไว้ใน
คดีอาญาหมายเลขด าที่ อ.1554/2562 ของศาลชั้นต้น ต่อมาจ าเลยที่ 3 น าค าเบิก
ความที่จ าเลยที่ 1 เบิกความอันเป็นเท็จดังกล่าวไปยื่นในคดีอาญาหมายเลขด าที่ 
อ.242/2563 ของศาลชั้นต้น อันเป็นข้อส าคัญในคดีดังกล่าวนั้น...ตาม ป.อ. 
มาตรา 177 ต้องเป็นเรื่องที่ผู้กระท าความผิดน าเอาความอันเป็นเท็จไปเบิกความ
ต่อศาลในคดีใดคดีหนึ่งซึ่งความเท็จนั้นเป็นข้อส าคัญแก่คดีที่เข้าเบิกความเป็น
พยานต่อศาลนั้น ดังนี้ การที่จ าเลยที่ 3 เพียงน าส าเนาค าเบิกความของจ าเลยที่ 
1 ในคดีอื่นมาอ้างส่งเป็นพยานเอกสารต่อศาลชั้นต้นเช่นนี้โดยจ าเลยที่ 1 ไม่
เคยเข้าเบิกความรับรองยืนยันข้อเท็จจริงตามเอกสารดังกล่าว แต่อย่างใดจึงไม่
ครบองค์ประกอบความผิดตามมาตรา 177
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เบิกความเท็จ + ศาลจด = ผิดส าเร็จ
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3091/2533 การฟ้องกล่าวหาว่า จ าเลยทั้งสองเบิกความ
เท็จหาจ าต้องรอให้ศาลพิพากษาคดีที่จ าเลยเบิกความเท็จเสียก่อนไม่ เพราะ
ความผิดเกิดตั้งแต่จ าเลยเบิกความอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีต่อ
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เบิกความแล้ว แม้เพิกถอนกระบวนการ
พิจารณา ความผิดก็ส าเร็จแล้ว
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1694/2567 ขณะที่จ าเลยเบิกความตามที่เป็นคดีในค า
ฟ้องนี้ การพิจารณาคดียังมิได้ถูกเพิกถอน หากฟังได้ว่าจ าเลยเบิกความเท็จอันเป็น
ข้อส าคัญในคดีก็ย่อมมีความผิด และถือได้ว่าได้กระท าความผิดส าเร็จไปแล้ว 
แม้การพิจารณาในส่วนดังกล่าวต่อมาจะถูกเพิกถอนก็หาได้กระทบการกระท า
ความผิดที่ส าเร็จไปแล้วไม่ ดังนั้น การที่จ าเลยเบิกความต่อศาลในคดีแพ่งดังกล่าว 
จ าเลยได้เบิกความต่อศาลแล้ว แม้ต่อมาศาลอุทธรณ์ภาค 6 มีค าพิพากษาให้เพิก
ถอนกระบวนพิจารณาในคดีแพ่งก็ไม่มีผลกระทบการกระท าของจ าเลย
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แสดงความคิดเห็น ไม่ใช่การยืนยัน
ข้อเท็จจริง

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 12479/2547 จ าเลยที่ 1 เบิกความว่า ผู้ตรวจสอบบัญชีสหกรณ์ได้แจ้งให้ผู้เสียหาย
ทราบว่า น่าจะมีการทุจริตเกิดขึ้นในสหกรณ์ของผู้เสียหาย ผลการตรวจสอบพบว่ามีการทุจริตเกี่ยวกับสินค้า
ของผู้เสียหายจริง และได้สรุปความเห็นว่าโจทก์ทุจริตในการปฏิบัติหน้าที่ เห็นได้ว่าจ าเลยที่ 1 เบิกความไป
ตามข้อเท็จจริงตามล าดับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น และตามผลการตรวจสอบที่คณะกรรมการตรวจสอบข้อเท็จจริง
ของผู้เสียหายให้ความเห็นไว้ โดยโจทก์ยอมรับว่าได้ท าหนังสือรับสภาพหนี้ยอมชดใช้ค่าเสียหายให้แก่
ผู้เสียหายส าหรับสินค้าของผู้เสียหายที่ขาดหายไปบางส่วนด้วย พฤติการณ์ของโจทก์ดังกล่าวย่อมท าให้บุคคล
ทั่วไปไม่เฉพาะจ าเลยที่ 1 มีความเข้าใจว่าโจทก์เป็นผู้ยักยอกสินค้าและเงินของผู้เสียหายกับปลอมเอกสาร
ต่าง ๆ ค าเบิกความของจ าเลยที่ 1 จึงมีลักษณะเป็นเพียงการแสดงความคิดเห็นตามข้อเท็จจริงมิใช่เป็น
กรณียืนยันข้อเท็จจริงว่าโจทก์กระท าความผิดแต่อย่างใด ส่วนค าเบิกความของจ าเลยที่ 2 ก็เป็นเพียงการ
แสดงความเห็นตามข้อเท็จจริงมิใช่เป็นการยืนยันข้อเท็จจริงว่าโจทก์กระท าผิดเช่นกัน เพราะจ าเลยที่ 2 เบิก
ความโดยใช้ถ้อยค าว่า จึงเชื่อว่าโจทก์เป็นผู้ปลอมลายมือชื่อของจ าเลยที่ 2 โดยจ าเลยที่ 2 เบิกความอธิบาย
ถึงเหตุที่เชื่อเช่นนั้นว่า เพราะเอกสารใบเบิกเงินอยู่ในความครอบครองของโจทก์โดยตลอด ซึ่งโจทก์ยอมรับว่า
โจทก์มีหน้าที่รับผิดชอบเอกสารทางบัญชีต่าง ๆ ของผู้เสียหายจริง จึงถือไม่ได้ว่าจ าเลยทั้งสองเบิกความอัน
เป็นเท็จ จ าเลยทั้งสองจึงไม่มีความผิดตาม ป.อ. มาตรา 177
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ข้อส าคัญในคดี
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4478/2539 ในคดีมีข้อพิพาทความเท็จที่จะถือเป็นข้อ
ส าคัญในคดีจะต้องเป็นความเท็จที่อาจท าให้คู่ความต้องแพ้ชนะกันในประเด็น
แห่งคดี หรือในคดีไม่มีข้อพิพาทความเท็จนั้นจะต้องเป็นความเท็จที่อาจท าให้
ศาลเชื่อและสั่งให้ตามค าร้องขอ
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 8691/2550
ความเท็จที่จะถือว่าเป็นข้อส าคัญในคดีต้องเป็นความเท็จที่อาจท าให้คู่ความต้อง
แพ้ชนะกันในประเด็นแห่งคดี คดีแพ่งมีประเด็นข้อพิพาทว่าจ าเลยท าสัญญาค้ า
ประกันต่อโจทก์ร่วมหรือไม่ การที่จ าเลยเบิกความว่าจ าเลยไม่ได้ลงลายมือชื่อใน
สัญญาค้ าประกัน และลายมือชื่อผู้ค้ าประกันตามสัญญาดังกล่าวไม่ใช่ลายมือชื่อ
ของจ าเลยนั้น ย่อมเป็นการเบิกความเกี่ยวกับประเด็นข้อพิพาทอันเป็นข้อแพ้ชนะ
คดีกรณีจึงเป็นข้อส าคัญในคดี เมื่อข้อเท็จจริงฟังได้ว่าค าเบิกความนั้นเป็นเท็จ 
ดังนี้การกระท าของจ าเลยจึงเป็นความผิดฐานเบิกความเท็จตาม ป.อ. มาตรา 177
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 563 - 565/2508
จ าเลยเบิกความในคดีที่ พ. ถูกฟ้องคดีอาญาฐานขับรถประมาทชนคนบาดเจ็บว่า 
พ. ให้การรับสารภาพชั้นสอบสวนเพราะถูกโจทก์ขู่เข็ญนั้น หากคดีดังกล่าวศาล
พิพากษายกฟ้อง เพราะเห็นว่าพยานโจทก์ฟังไม่ได้ว่า พ . กระท าผิดแล้ว แม้
ข้อความที่จ าเลยเบิกความจะเป็นเท็จ ก็ไม่ใช่เท็จในข้อส าคัญแห่งคดี 

การที่จ าเลยเบิกความในคดีที่จ าเลยถูกฟ้องฐานขับรถประมาทชนคน
บาดเจ็บว่าจ าเลยให้การรับสารภาพชั้นสอบสวนเพราะถูกโจทก์ขู่เข็ญนั้นเห็นได้ว่า
เป็นถ้อยค าของคู่ความในกระบวนพิจารณาคดีในศาลเพื่อประโยชน์แก่คดีของตน 
ไม่มีความผิดฐานหมิ่นประมาท
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3608/2540
คดีแพ่งที่จ าเลยร้องขอเป็นผู้จัดการมรดกตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 1713 
และ 1718 มีประเด็นข้อส าคัญในคดีว่า ผู้ร้องคือจ าเลยในคดีนี้เป็นทายาทหรือมีส่วนได้เสียที่
จะมีสิทธิยื่นค าร้องขอให้ศาลมีค าสั่งตั้งให้จ าเลยเป็นผู้จัดการมรดกหรือไม่ มีเหตุจะแต่งตั้ง
ผู้จัดการมรดกหรือไม่ และผู้ร้องเป็นบุคคลต้องห้ามที่จะเป็นผู้จัดการมรดกหรือไม่ 

เมื่อปรากฏว่าจ าเลยเป็นทายาทมีสิทธิได้รับมรดกของผู้ตายดังนั้น การที่จ าเลยเบิก
ความในคดีแพ่งที่จ าเลยร้องขอเป็นผู้จัดการมรดกเกี่ยวกับจ านวนทายาท การให้ความยินยอม
ของทายาทและแสดงพยานหลักฐานบัญชีเครือญาติไม่ตรงต่อความจริง แม้จะเป็นความเท็จก็
มิใช่เป็นข้อส าคัญในคดีอันอาจท าให้ผลของคดีร้องขอจัดการมรดกเปลี่ยนแปลงไป การ
กระท าของจ าเลยจึงขาดองค์ประกอบของความผิดตามมาตรา 177
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ถ้าจ าเลยในคดีอาญา อ้างตนเองเป็นพยาน 
ก็จะเสียสิทธิที่จะให้การอย่างใดก็ได้

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 224/2532 ในคดีก่อน จ าเลยถูก ฟ้องในข้อหาขับรถยนต์ โดยประมาทชน
รถยนต์ที่ผู้เสียหาย (โจทก์คดีนี้) ขับสวนทางมา เป็นเหตุให้ผู้เสียหายได้รับอันตรายสาหัส และมี
บุคคลอื่นถึงแก่ความตายและได้รับอันตรายบาดเจ็บ การที่จ าเลยเบิกความในคดีก่อนว่า ผู้เสียหาย
ขับรถยนต์ชนรถยนต์ที่จ าเลยขับในช่องทางเดินรถของจ าเลย มีพวกผู้เสียหายเก็บเศษกระจกและ
เศษไม้จากช่องทาง เดินรถของจ าเลยไปไว้ในช่องทาง เดินรถของผู้เสียหาย เท่ากับเบิกความว่า 
เหตุที่รถยนต์ชนกันเป็นความผิดของผู้เสียหาย มิใช่ความผิดของจ าเลยซึ่ง เป็นประเด็นโดยตรง
ของคดีก่อนที่ว่าจ าเลยขับรถยนต์ โดยประมาทหรือไม่ ข้อความที่จ าเลยเบิกความจึงเป็นข้อ
ส าคัญในคดี แม้จ าเลยจะมีสิทธิในการต่อสู้คดแีละจะให้การอย่างไร หรือไม่ยอมให้การในคดีก่อนก็
ได้ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 172 ก็ตาม แต่ในชั้นพิจารณาคดีดังกล่าว 
ตัวจ าเลยได้เข้าเบิกความในคดีฐานะพยาน ซึ่งเป็นอีกฐานะหนึ่งต่างหากจากการเป็นตัวจ าเลย 
หากค าเบิกความของจ าเลยเป็นเท็จจ าเลยก็ต้องมีความผิดฐานเบิกความเท็จ จะยกเอาสิทธิในการ
ต่อสู้คดขีองจ าเลยมาอ้างเพื่อยกเว้นความรับผิดฐานเบิกความเท็จหาได้ไม่.
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การเบิกความต่อศาล ไม่ใช่การแจ้งความ
แก่เจ้าพนักงาน
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 2054/2517 ค าเบิกความของจ าเลยในคดีอาญาซึ่งอ้าง
ตนเองเป็นพยานเพื่อประโยชน์แก่คดีของตนนั้น ถือว่าเป็นถ้อยค าของคู่ความใน
กระบวนพิจารณา จึงไม่อาจเป็นความผิดฐานหมิ่นประมาท การเบิกความเท็จ
ต่อศาลในการพิจารณาคดี มิใช่เรื่องแจ้งความต่อเจ้าพนักงาน เพราะศาลท า
หน้าที่เป็นเจ้าพนักงานในการยุติธรรมในการพิจารณาคดี ซึ่งมีบทบัญญัติไว้
โดยเฉพาะตามมาตรา 177 มิได้ปฏิบัติหน้าที่ในฐานะเป็นเจ้าพนักงานทั่วไป จึง
ไม่เป็นความผิดฐานแจ้งความเท็จ
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ค าให้การของคู่ความ ไม่ใช่ค าเบิกความ 
ไม่ใช่การแจ้งความ
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1274/2513 การเอาความเท็จมาฟ้องในคดีแพ่งหรือการ
ที่จ าเลยในคดีแพ่งยื่นค าให้การเป็นเท็จ ไม่เป็นความผิดฐานแจ้งความเท็จต่อ
เจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 เพราะมิได้เป็นการแจ้ง
ความต่อเจ้าพนักงาน และการที่โจทก์หรือจ าเลยในคดีแพ่งแถลงให้ศาลจด
ข้อความอันเป็นเท็จลงในส านวนคดีแพ่งโดยมิได้มีวัตถุประสงค์จะใช้ข้อความนั้น
เป็นพยานหลักฐาน ก็หาเป็นความผิดฐานแจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความอันเป็น
เท็จตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 267 ไม่
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การที่ศาลไม่เชื่อในค าเบิกความ ไม่ใช่การ
เบิกความเท็จเสมอไป
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 2394/2527 ในคดีอาญาที่ฟ้องกล่าวหาว่าจ าเลยได้เบิก
ความเท็จในคดีแพ่ง นั้นแม้ศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแพ่งจะไม่เชื่อข้อเท็จจริง
ที่พยานจ าเลยน าสืบและพิพากษาให้โจทก์ชนะคดีและคดีถึงที่สุดแล้วก็ตาม ก็จะ
น าเอาผลของค าพิพากษานั้นมาฟังว่าค าเบิกความของจ าเลยเป็นเท็จหาได้ไม่
เพราะประเด็นในการวินิจฉัยในคดีแพ่งกับปัญหาวินิจฉัยในคดีอาญาแตกต่างกันค า
พิพากษาในคดีแพ่งก็มีผลผูกพันเฉพาะคู่ความในคดีแพ่งเท่านั้น ไม่ใช่ เป็น
ข้อเท็จจริงที่รู้กันอยู่ทั่วไปหรือไม่อาจโต้แย้งได้ เพราะมิฉะนั้นคู่ความหรือพยาน
ฝ่ายที่แพ้คดีก็จะต้องมีความผิดฐานเบิกความเท็จเสมอไปเมื่อโจทก์ฟ้องกล่าวหา
ว่าจ าเลยเบิกความเท็จ โจทก์ก็มีหน้าที่ต้องพิสูจน์ให้ได้ความว่าค าเบิกความของ
จ าเลยเป็นเท็จ
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มาตรา 178 
มาตรา 178 ผู้ใดซึ่งเจ้าพนักงานในต าแหน่งตุลาการ พนักงานอัยการ ผู้ว่าคดี
หรือพนักงานสอบสวน ให้แปลข้อความหรือความหมายใด แปลข้อความหรือ
ความหมายนั้นให้ผิดไปในข้อส าคัญ ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับ
ไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ

เหตุเพ่ิมโทษ : มาตรา 181

เหตุยกเว้นโทษ : มาตรา 182

เหตุลดโทษ : มาตรา 183
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ข้อส าคัญ ≠ ข้อส าคัญในคดี
❖ ข้อส าคัญ ในมาตรา 178 คือข้อส าคัญในข้อความ หรือความหมาย 
แม้ข้อความหรือความหมายนั้นจะไม่ใช่ประเด็นแห่งคดีที่จะท าให้เกิด
การแพ้ชนะคดี
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มาตรา 179
มาตรา 179 ผู้ใดท าพยานหลักฐานอันเป็นเท็จ เพื่อให้พนักงานสอบสวนหรือเจ้า
พนักงานผู้มีอ านาจสืบสวนคดีอาญาเชื่อว่าได้มีความผิดอาญาอย่างใดเกิดขึ้น
หรือเชื่อว่าความผิดอาญาที่เกิดขึ้นร้ายแรงกว่าที่เป็นความจริง ต้องระวางโทษ
จ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินสี่หมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ

ไม่มีเหตุเพิ่มโทษ ยกเว้นโทษ ลดโทษ
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 5449/2540
จ าเลยเป็นพนักงานเก็บเงินของบริษัทผู้เสียหาย เก็บเงินจากลูกค้าแล้วยักยอกไป
โดยจ าเลยได้แจ้งความต่อพนักงานสอบสวนว่ามีคนร้ายใช้อาวุธปืนและมีดจี้บังคับ
ปล้นเอาเงินจ านวน 74,320 บาท ซึ่งเป็นของผู้เสียหายและบางส่วนเป็นของ
จ าเลยไป โดยไม่มีการปล้นทรัพย์เกิดขึ้น แต่จ าเลยท าพยานหลักฐานเท็จด้วยการ
ใช้ท่อนไม้ทุบรถจักรยานยนต์ของจ าเลยและแจ้งข้อความเท็จแก่พนักงาน
สอบสวนว่าได้มีการปล้นทรัพย์ จ าเลยจึงมีความผิดฐานแจ้งข้อความอันเป็นเท็จ
เกี่ยวกับความผิดอาญา แจ้งความเท็จว่าได้มีการกระท าความผิดเกิดขึ้นและท า
พยานหลักฐานอันเป็นเท็จ
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1294/2536
ในการแจ้งข้อความอันเป็นเท็จดังกล่าว จ าเลยน าอาวุธปืนและเครื่องกระสุนปืน
ไปมอบให้พนักงานสอบสวนด้วย การกระท าของจ าเลยจึง เป็นการท า
พยานหลักฐานอันเป็นเท็จ เพื่อให้พนักงานสอบสวนเชื่อว่าได้มีความผิดอาญา
เกิดขึ้น จึงมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 179 ซึ่งเป็นความผิด
ต่างกรรมจากการแจ้งข้อความอันเป็นเท็จ
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3025/2526
การที่จ าเลยที่ 2 ซึ่งเป็นผู้ใหญ่บ้านได้รับแจ้งจากจ าเลยที่ 1 ว่าทรัพย์ของจ าเลยที่ 
1 ถูกคนร้ายลักไปแต่ได้ท าบันทึกในวันหลังให้มีข้อความถูกต้องทุกประการและลง
วันที่ย้อนหลังให้ถูกต้องตรงกับวันที่ที่มีการแจ้งความนั้น เป็นเพียงการท าบันทึก
ให้ตรงกับความเป็นจริงว่ามีการแจ้งความในวันใด ไม่เป็นการท าพยานหลักฐาน
เท็จตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 179
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มาตรา 180 : ใช้กับโจทก/์จ าเลย
มาตรา 180 ผู้ใดน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดี
ถ้าเป็นพยานหลักฐานในข้อส าคัญในคดีนั้น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือ
ปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

ถ้าความผิดดังกล่าวในวรรคแรก ได้กระท าในการพิจารณาคดีอาญา
ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปี และปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาท

เหตุเพ่ิมโทษ : มาตรา 181

เหตุลดโทษ : มาตรา 183

ไม่มีเหตุยกเว้นโทษ
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4286/2568
การที่จะเป็นความผิดฐานเบิกความเท็จหรือฐานน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเป็น
เท็จนั้น ต้องได้ความว่า บุคคลที่ถูกฟ้องเข้าเบิกความอันเป็นเท็จหรือน าสืบหรือแสดง
พยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีต่อศาลแล้ว เมื่อปรากฏว่าในคดีที่ศาล
แพ่งอนุญาตให้จ าเลยทั้งสิบสี่เบิกความในชั้นไต่สวนค าร้องขอกันส่วนไปแล้ว ในที่สุด
ศาลแพ่งมีค าสั่งว่าจ าเลยทั้งสิบสี่ด าเนินกระบวนพิจารณาซ้ ากับค าร้องขอกันส่วนในคดี
ก่อน และมีค าสั่งยกค าร้อง อันเท่ากับศาลแพ่งยกค าร้องในปัญหาข้อกฎหมายเกี่ยวกับ
ความสงบเรียบร้อยของประชาชนว่าค าร้องของจ าเลยทั้งสิบสีไ่ม่อาจรับวินิจฉัยได้ตั้งแต่
แรกในชั้นยื่นค าร้อง ดังนั้น ค าเบิกความและการน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานของ
จ าเลยทั้งสิบสี่ที่ด าเนินไปหลังจากยื่นค าร้องย่อมเป็นการเสียเปล่าไม่มีผลเป็นการเบิก
ความและการน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานเหมือนดังเช่นค าร้องขอที่ศาลรับไว้
พิจารณา ถือได้ว่าจ าเลยทั้งสิบสี่ไม่เคยยื่นค าเบิกความและเข้าเบิกความเป็นพยานต่อ
ศาลชั้นต้นในคดีดังกล่าว รวมทั้งไม่เคยน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานมาก่อน การ
กระท าของจ าเลยทั้งสิบสี่ไม่อาจเป็นความผิดฐานเบิกความหรือฐานน าสืบหรือแสดง
พยานหลักฐานอันเป็นเท็จตามฟ้องของโจทก์ได้
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 725/2567
การกระท าความผิดฐานน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการพิจารณา
คดีอาญาผู้กระท าจะต้องมีการน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการ
พิจารณาคดี การที่จ าเลยที่ 2 ในฐานะทนายความโจทก์ ยื่นค าร้องขอถอนฟ้อง
จ าเลยที่ 1 มิใช่การน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานในการพิจารณาคดี แต่เป็น
อ านาจที่จ าเลยที่ 2 กระท าได้ตามที่โจทก์มอบหมายไว้ในใบแต่งทนายความ หาก
การกระท าของจ าเลยที่ 2 ฝ่าฝืนความประสงค์ของโจทก์ และท าให้โจทก์
เสียหายอย่างไร ก็ต้องไปว่ากล่าวกันเป็นอีกเรื่องหนึ่ง คดีของโจทก์ส าหรับจ าเลย
ที่ 2 ไม่มีมูลความผิดฐานน าสืบหรือแสดงพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีอาญา
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ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 6202/2562
การฟ้องคดีโดยแนบรายการสินค้ามาเป็นเอกสารท้ายฟ้องหรือการจัดท าเอกสาร
เพื่อ น ามาใช้เป็นพยานหลักฐานในการด าเนินคดี มิใช่เป็นเรื่องการน าสืบหรือ
แสดงพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีตามป.อ. มาตรา 180
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